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 الغربي التراث الخطابي
   تأليف د. رفيع حبيب
 ترجمة د. أحمد محمد الشلابي

 :المقدمة
وتعني " المتحدث " و كانت تشير أصلا إلى   rhetorكممة )) خطابة (( مشتقة مف الكممة اليونانية 

 فف الحديث إلى الجميور. 
يستطيع أف يؤلؼ و يرتب حديثا يكوف مقنعا مف  و تبنى ىذا الفف لتقنيات التي بيا كاف متكمـ ما

خلاؿ ما فيو مف فكرة و عاطفة و حركة لجذب انتباه الجميور. و طواؿ الألفيتيف الماضيتيف، ظمت 
العديد مف المجالات: المجاؿ السياسي،  حيث ولد ىذا الفف أصلا؛ و المجاؿ الخطابة ميمة في 

و المجاؿ الديني الذي وظؼ   الفمسفي الذي وضع الخطابة في مرتبة أدنى مف المنطؽ و الميتافيزيقا؛
فيو الخطابة لغاياتو الخاصة؛ و مجاؿ التعميـ حيث لعبت الخطابة دورا مركزيا امتد إلى وقتنا الحاضر 

الفصوؿ الدراسية؛ و أيضا مجاؿ النقد الأدبي الذي استمر في الاعتماد عمى الخطابة مف ناحية  في
 التركيز عمى المغة و المجاز و الجميور. 

 الخطابة الإغريقية: 
تأسست الخطابة في اليوناف القديمة في القرف الخامس قبؿ الميلاد. وتديف بتطورىا المبكر إلى 

لاحقا في أياـ الروماف، إلى كاتو و سيشروف و كينتمياف.  و الخطابة السفسطائييف وأرسطو، ثـ 
الكلاسيكية، و حتى تطورىا إلى أياـ سيشروف، كاف فييا خمسة أجزاء أو "وظائؼ ":الابتكار، 

كاف يشير إلى    inventioأو  heuresis ‘ فالابتكار’الترتيب، الأسموب، و الذاكرة، و الإلقاء. 
الموضوع المطروح ووسائؿ الإقناع  التي تضمنت الأدلة المباشرة وبياف محتوى الخطاب: بياف 

لشخصية المتكمـ و الحجة المنطقية و اعتبار مشاعر الجميور، وكذلؾ المقدمات الأخلاقية و 
أي ترتيب الخطاب في    dispositio / taxisالسياسية لمخطابة.  أما الوظيفة الثانية، فيي الترتيب 

لخطاب " بمقدمة " لاستثارة رغبة و تعاطؼ الجميور؛ بعدىا يأتي " السرد " ذو نسؽ محدد. يبدأ ا
الخمفية المعينة و الحقائؽ ذات الصمة؛ ثـ " الدليؿ " الذي يتضمف الحجج المنطقية و تفنيد 
الاعتراضات أو الحجج المضادة، ثـ "الخاتمة " التي يمكف أف تكثؼ الحجة الرئيسية و تتوسؿ أكثر 

فيتكوف    (lexis / elocution)الجميور. أما الوظيفة الثالثة، وىي الأسموب المسمى إلى مشاعر 
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عرفيا مف عنصريف : المعجـ ) أو اختيار الكممات ( و التوليؼ الذي يشير إلى عناصر مختمفة في 
  تركيب الجممة مثؿ البناء و الإيقاع و استعماؿ المحسنات البلاغية. 

مألوفة لمحديث العاـ و القطع المكتوبة. وكانت ىناؾ وظيفتاف أخرياف  و الوظائؼ الثلاث كانت     
حددىما أرسطو غريبتاف عف الكلاـ و ىما: الذاكرة التي تشير إلى حفظ الحديث لإلقائو شفويا؛ 
والإلقاء الذي كاف ينطوي عمى التحكـ في الصوت و الإشارة.  و كاف يتـ تقييـ الأسموب وفؽ أربعة 

ييا، وقد صاغيا تمميذ أرسطو ثيوفراستوس وىي: الصحة  )صحة القواعد و عناصر متعارؼ عم
و تزييف الكلاـ )) استعماؿ المجازات و المحسنات ((؛ و التناسب.   الاستعماؿ المغوي (؛ والوضوح؛

 وتـ تصنيؼ الأساليب إلى ثلاثة أنوع: الرفيع و المتوسط و العادي. 
ؽ.ـ، مف قبؿ المواطف  476ة تأسس رسميا في عاـ ووفؽ أحد الآثار، فإف فف الخطاب       

. لقد كانت الخطابة جزءا (1)السيراكوزي، كوراكس، الذي قاـ تمميذه تيسياس بنقؿ دروسو إلى وطنو 
مكملا لمعممية السياسية في العيد اليوناني القديـ خاصة في أثينا و سيراكوزة القرف الخامس قبؿ 

ة و ربما عضوية بالنظاـ الديموقراطي، لأنو يفترض مسبقا توافر الميلاد.  كاف لمخطابة روابط عميق
الحرية لعدد مف وجيات النظر ليتـ التعبير عنيا في خطاب عاـ. وكانت القدرة عمى الحديث بشكؿ 
جاذب يمكف أف تحدد مستقبؿ الدولة و العائمة و الفرد. و عمى الخطابة كاف حفظ التوازف بيف الحياة 

 السمـ، الإعمار أو الدمار، و الحرية أو العبودية.  او الموت، الحرب أو
وأخذا في الحسباف أف الخطابة كانت ميمة جدا في أثينا القديمة، ظيرت مجموعة مف الأساتذة        

و تعني الحكيـ (، وقد الذيف تولوا   Sophosالمختصيف كانوا يسموف السفسطائييف،) مف كممة 
رافعات و المنتديات السياسية و التعقيبات و المناظرات الفمسفية. و تدريس ىذا الفف في المحاكـ و الم

مف خلاؿ تأثيرىا، كاف لمخطابة دور مركزي في التعميـ اليوناني. وكاف أبرز السفسطائييف تأثيرا ىو 
بروتاغوراس  و غورجياس و انتيفوف و ليسياس و إسوكراتيس. كاف الشعار الشيير لبروتاغوراس ىو 

ىو مقياس الأشياء جميعا ". وكاف ىذا الاعتقاد جوىريا و إنسانيا عممانيا و فكرة فرادنية. " أف الانساف 
و قد اعتقد أيضا أف في كؿ محاججة جانباف قد يكوف كلاىما عقلانيا عمى قدـ المساواة. و مف ىنا 

( 383 -؟ 485قاـ بتشجيع النسبية، و مذىب الشؾ، و مذىب اللاأدرية. و كما كاف غورجياس )
ؽ.ـ شخصا آخر متميزا بيف السفسطائييف، و أكد عمى ضرورة أف تستعيف الخطابة بالمحسنات 
البلاغية في الشعر. و مثؿ بروتاغوراس، قاـ غورجياس لا بإلحاؽ فكرة الحقيقة وجعميا مرتبطة بتقديـ 

ز ( ؽ.ـ بالتركي338 – 436وجية نظر معينة و بمخاطبة شعور جميور معيف،  و تميز إسوكراتس )
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عمى الخطابة بوصفيا أساس لمتعميـ. و كاف يرى أف الغرض الأساسي لمخطابة سياسي، تدريب 
 السياسييف عمى تطوير قيـ ووحدة الثقافة اليونانية. 

 رأي أفلاطون في الخطابة:
كاف لمخطابة أىمية في الحياة الأثينية العامة، و لذلؾ قد لا يبدو مستغربا أنيا كانت عرضة لإساءة 

داـ. لقد ربىَّ السفسطائيوف في طلابيـ القدرة عمى المحاججة في جانبي كؿ قضية بؿ في كافة الاستخ
جوانبيا؛ وعميو اتيموا بتدريب الناس عمى " جعؿ أسوأ القضايا تبدو أفضؿ " و بذلؾ ضحوا بالحقيقة 
و الجانب الخمقي و العدالة مف أجؿ المصمحة الشخصية. وقد قاـ أرستوفاف بالسخرية مف 

،  لكف التحدي الأكثر خطورة و الضرر الدائـ قاـ بو ‘السحب’ لسفسطائييف في مسرحيتو الكوميدية ا
 أفلاطوف خاصة في محاوراتو بعنواف غورجياس و فيدروس. 

ونقد أفلاطوف لمخطابة في غورجياس ) مف خلاؿ قناع سقراط ( وُضع عمى أساس تعارض         
ويذىب سقراط إلى أف ىناؾ نوعاف مف الإقناع: أحدىما يقدـ  حاد بيف مجالات الفمسفة و الخطابة.

الاقتناع دوف الفيـ، و الثاني ىوما يقدـ معرفة.  و يؤكد سقراط أف الخطابة تؤدي إلى اقتناع الناس 
. ويذىب إلى أف الخطيب شخص غير خبير يقوـ (2)لكف دوف تعميميـ بأف ىذا حؽ و ىذا باطؿ 

. إنو لا يحتاج مطمقا لأف يعرؼ الحقائؽ الواقعية لموقؼ ما؛ وىو لا بأقناع أناس آخريف غير خبراء
(.  و انتقاد سقراط Gorgias459 a-c)كؿ ما يحتاجو ىو الحيمة المقنعة يحتاج إلى خبرة بؿ 

تحوطو فكرة أفلاطوف عف الحقيقة بوصفيا رأيا إنسانيا متساميا. و في قاعات المحاكـ، يقوؿ سقراط،  
إنتاج عدد كبير مف الشواىد البارزة؛ لكف ىذه الحجة أو التفنيد لا قيمة ليا في  تعتمد الخطابة عمى

سياؽ الحقيقة. و في الواقع، كما يرى سقراط، الخطيب و السياسي يضطراف إلى التممؽ لبنية السمطة 
 .) Gorgias, 481-482cالقائمة ورأي  الأغمبية )

 :أرسطو و التطور اللاحق لمخطابة 
يؤكد أف الخطابة ىي النظير لمحجة الجدلية أو المنطقية. ‘ الخطابة’كتاب أرسطو المتميز        

وفي حيف يستخدـ الجدؿ القيمة المنطقية تستخدـ الخطابة القياس الإضماري، وىو قياس تكوف 
وعمى عكس أفلاطوف، يذىب أرسطو إلى أف  (3)مقدمتاه غير مؤكدتيف أو ضروريتيف لكنيا محتممتاف.

.  (Rhet,.1355b)الخطابة ميارة مفيدة، باختصار لأنيا يمكف أف تطور قضايا الحقيقة والعدالة 
إضافة إلى ذلؾ، فنحف نحتاج إلى المقدرة عمى محاججة  أوضاع متعارضة حتى يكوف لدينا فيـ 

 .( Rhet.,1355a)لة أكمؿ لممسألة و يمكننا دحض الحجج النظرية غير العاد
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و مرة أخرى عمى عكس أفلاطوف، يذىب أرسطو إلى أف الخطابة ليست معنية بأي مجاؿ أحادي. 
ففي حيف أف كؿ نوع مف الفنوف الأخرى يسعى إلى الإقناع و الاشتغاؿ في مجالو الخاص. تشتغؿ 

ؿ، وىو أىـ ( ويقسـ أرسطو الدليRhet.,1355bالبلاغة عمى عنصر الإقناع في كؿ المجالات )
 مكوف مف مكونات الخطابة، إلى ثلاثة أنواع أساسية، ذلؾ أف ىذه الأنواع تتعمؽ بػ: 

 شخصية المتكمـ، الذي يجب أف يبني مصداقيتو  .1
 الجميور، الذي يتوجب جذبو إلى حالة معينة مف المشاعر  .2
   (Rhet.,1336a).الطبيعة المقنعة لمموضوع نفسو  .3

لبراىيف، عميو أف يتمكف مف القياس، وعميو أف يمتمؾ الفيـ العممي وحتى يتمكف المرء مف مختمؼ ا
لمشخصية و الفضيمة، وعميو أيضا أف يتفيـ كؿ عاطفة وكيؼ يمكف استجلابيا. وبالنظر إلى أف 
الخطابة تتطمب تمكنا كبيرا، يعتبر أرسطو أنيا تتفرع عف الجدؿ و الأخلاؽ و يذىب في الواقع إلى 

 (. (Rhet., 1356aتصنؼ عمى أنيا مجاؿ سياسي " أف الخطابة " يمكف أف
النوع الأوؿ ىو الخطابة التشاورية التي مجاليا عمـ  ويميز أرسطو بيف ثلاثة أنواع مف الخطابة.

السياسة، وىي تتعمؽ بما يقع مف أفعاؿ في المستقبؿ و يتوجب عمى الدولة القياـ بيا؛ و الخطابة 
القانونية، وىي تتعمؽ بأفعاؿ تمت في الماضي، و تستخدـ  القضائية التي تكوف في مجاؿ المحاكـ

الادعاء و الدافع في ىدفيا لتحقيؽ العدالة؛ أما النوع الأخير مف الخطابة فيو الخطابة الاستعراضية 
-Rhet.,1358b)التي تركز عمى الحاضر و تتضمف المدح و الذـ في ىدفيا لإظيار النبؿ 

1359a)  وىي التناسب، الذي يعني أف كؿ محتوى يجب أف يتـ وىناؾ خصيصة أخرى للأسموب
التعبير عنو بما يناسبو مف الطرؽ. وما يكمؿ التناسب أيضا ىو استخداـ العاطفة و تكييؼ الحديث 
لطبيعة الجميور و كذلؾ التوقيت الزمني، وىو استخداـ التعبير المناسب في الزمف المناسب. 

(Rhet.,1405.a-b)  كتاب الخطابة، الذي يتعمؽ بالكتابة، يبيف أرسطو أف  وفي القسـ الأخير مف
ودليؿ ما يدعيو المتكمـ الذي يتضمف   لمحديث أربعة أجزاء المقدمة؛ و العرض أو السرد الرئيسي؛

 .  (Rhet.,1414b)تفنيد الحجج المقابمة؛ و أخيرا التمخيص الختامي 
 الخطابة الهمينستية: 

المدينة انتيت فعميا مع ىزيمة الأثنييف -نية عمى الحاضرة أو الدولةالثقافة اليونانية الكلاسيكية المب
ؽ.ـ، قاـ  332ؽ.ـ، و بعيد موت أرسطو في  338عمى يد فيميب المقدوني في معركة خيرونيا عاـ 
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تمميذه الأسكندر الأكبر، ابف فيميب، بغزو الإمبراطورية الفارسية الفسيحة بأكمميا. و يقاؿ أف الفترة 
ؽ.ـ  التي تقسمت بعدىا امبراطوريتو بيف جنرالاتو  323قد بدأت مع موت الإسكندر عاـ اليمينستية 

الذيف كونوا عدة ممالؾ: البطالمة في مصر ) ثـ لا حقا في فينيقيا و فمسطيف ( وسيميوكس في سوريا 
الثقافة  و بلاد فارس و بلاد الرافديف، و كاساندر في مقدونيا. وعمى الرغـ مف ىذه التقسيمات، انتشرت

والمغة الإغريقية في أسماء الأقاليـ المحتمة. و تميزت ىذه الفترة اليمينستية باندماج التراث اليوناني و 
 الشرقي. 

 يكاف مكتبة ومتحؼ الإسكندرية العظيميف في مصر مركزا لممعارؼ في مجالات العموـ و النقد النص
وف ىناؾ بتنظيـ أفضؿ لمحتوى و قواعد الخطابة. الشعري.  و قاـ العمماء اليمينسيوف العاممو التأليؼ 

والنص الباقي مف ىذه الفترة ىو كتاب " الخطابة و الأسكندر " ) ميدى إلى الأسكندر الأكبر( 
مكتوب باليونانية في القرف الرابع قبؿ الميلاد. وكاف مف ضمف الخطباء الإغريؽ في ىذه الفترة 

استيؿ دراسة المحسنات البلاغية و المحسنات  ؽ.ـ( الذي قد يكوف285 -؟373تيوفراستوس )
الرفيع و  –و الذي أسس لفكرة المستويات الثلاثة للأسموب  ( Figures of thought)الكلامية 

الوسيط و العادي. كاف أىـ عمماء الخطابة في تمؾ الفترة ىو ىيرماغوراس التمنوسي الذي وقع تحت 
الذي يحدد "الوضع" أو  (Stasis)المتعمؽ بالثبات  تأثيره شيشروف و كينتمياف و خاصة في مذىبو

 . (4) "الموقؼ" نحو موضوع المحؾ في المحاججة
 الخطابة الرومانية:

دخمت الخطابة اليونانية إلى روما في القرف الثاني قبؿ الميلاد. وقد كاف لييرماغوس تأثيرا عظيما عمى 
عف ’و كتاب شيشروف ‘ خطابة ىيرنيوس’ كتاب النصيف الرومانييف الرئيسييف في البلاغة و ىما 

الذي كاف ينسب لعدة قروف إلى شيشروف، أوؿ ‘ خطابة ىيرنيوس’ؽ. ـ( . ويعد كتاب  87‘ )البديع
. و يحدد (5)نص قدـ شرحا مفصلا لنظاـ الخمسة أجزاء الذي يعد محوريا في تراث الخطابة الرومانية

اجتراح  المادة التي تجعؿ موقفا معينا مقنعا؛ والترتيب وىو الكاتب ىذه الأجزاء كالآتي: الابتكار وىو 
تسمسؿ المادة؛ والأسموب وىو تكييؼ الكممات و الجمؿ لممادة المبتكرة؛ والتذكر وىو الاحتفاظ القوي 
في الذىف بالمحتوى الممقى؛ والإلقاء وىو ما يشير إلى تنظيـ الصوت و الملامح و الإيماءات 

(RH,I.ii 3)جة الأكثر اكتمالا، كما يخبرنا، ىي ما يتوافر فييا خمسة أجزاء: الاقتراح . و المحاج
والسبب و الدليؿ عميو، والتنميؽ، و الخلاصة، و الخاتمة. غير أف الخاتمة ثلاثية الأجزاء وىي تشمؿ 

 الممخص والثمرة و نشداف التعاطؼ. 
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و العالي وىو ما يستعمؿ ترتيبات ويذىب الكاتب إلى أنو يوجد ثلاثة مستويات مف الأسموب: الرفيع أ
مزينة لكممات مثيرة للإعجاب؛ و الأسموب المتوسط وىو يستعمؿ مستوى أقؿ مف الكممات، وىي 
كممات ليست عامية؛ و الأسموب العادي أو البسيط الذي يستخدـ أكثر تعابير الحديث العادي تداولا 

(RH,IV,viii.11)اد العصور الوسطى الذيف رأوا أف المستويات . فكرة الأساليب الثلاثة ىذه تبناىا نق
الثلاثة تباعا تنطبؽ عمى المسرود بشأف القضاء و المدينة و الريؼ. و أخيرا، يقدـ الكاتب قائمة 
طويمة بالمحسنات البلاغية " و المحسنات الكلامية ".  و النوع الأوؿ تنتجو المغة المتزينة، و الثاني 

و الكناية تعرَّؼ بأنيا محسِّف تمتح  (RH,IV.xii.18). لمفيوـ نفسوينتج عف التميز في الفكرة أو ا
مف شيء شديد الشبو بالشيء المقصود، لكنيا تستبدلو باسـ مختمؼ. إما المجاز المرسؿ فيو يظير 
عندما يفيـ الكؿ مف الجزء أو العكس، أو عندما يفيـ المفرد مف الجمع أو 

ير عند وجود كممة تنطبؽ عمى شيء معيف و تنتقؿ .  و الاستعارة تظ(RH,IV.xxxii.45)العكس
إلى غيره، عمى أساس وجود تشابو معيف؛ إف ذلؾ يستخدـ لخمؽ الإيضاح و للإيجاز، لمتغطية عمى 
بذاءة الكلاـ، لمتيويؿ أو التقميؿ أو تنميؽ الكلاـ، وأخيرا تستعمؿ الأمثولة بوصفيا طريقة لمكلاـ تشير 

 تشير إلى شيء آخر في معناىا.  إلى شيء ظاىري بكمماتيا لكنيا
 نظرية شيشرون الخطابية:
ؽ.ـ ىو أشير عمماء الخطابة الكلاسيكييف. و عندما كاف (106-43) ماركوس توليوس شيشروف 

طمبا في روما دخؿ نظاما تعميميا يركز عمى الخطابة و التماريف التطبيقية في الكتابة و المحادثة و 
لقضائية و التشريعية، و تدريب الذاكرة، و الإلقاء الأمثؿ لمخطب. جدليات القضايا، و المرافعات ا

وقاـ بنشر كتابو "عف الابتكار" في أوائؿ القرف الأوؿ قبؿ الميلاد. و أتبع ذلؾ بعدد مف النصوص 
ؽ.ـ،  وىو تاريخ الخطابة الرومانية، و  46سنة ‘ بروتس’ؽ.ـ ، و  55عف الخطابة عاـ ’
ؽ.ـ أيضا، وكذلؾ  46عاـ ‘ عف التصنيؼ الأمثؿ لمخطباء ’اب  ؽ.ـ، و كت 46عاـ ‘ الخطيب’

يؤكد شيشروف عمى الأىمية ‘ عف الابتكار’ؽ.ـ.  وفي كتابو   45‘ عف تقسيمات الخطابة ’كتاب  
السياسية لمخطابة. ويؤكد أيضا أف ميمة الخطابة ىي المساعدة في تطوير المجتمع عمى أساس 

لقوة البدنية،  وعمى ىذا النحو يجب عمى المتحدث أف يمثمو الحكمة العدالة و الخير العاـ بدلا مف ا
. ويقسـ شيشروف الحديث إلى ستة أجزاء، بداية مف التصدير الذي ىدفو جعؿ (6)إلى جانب الفصاحة

الجميور جاىزا بشكؿ جيد؛ ثـ المثؿ الذي يتكوف مف أحداث متتابعة، و المحاججة و التفنيد لحج 
خاتمة الخطابة التي تتضمف ىي الأخرى ثلاثة أجزاء: ممخص لمنقاط الميمة الخصـ، ثـ ينتيي إلى 
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في الحديث، و إثارة السخط عمى الخصـ، و إثارة التعاطؼ مع حالة المتكمـ، و قد تتضمف خاتمةُ 
و يعتبر  DI,I.80.100 -105).الخطبة أيضا تشخيصا و التماسا لتعاطؼ لجنة المحكميف  )

. و يعرؼ الخطيب في العموـ (DI,III.213)لأسمي في الخطاب الناجح شيشروف الإلقاء العامؿ ا
. و الشيء الأكثر (DI,I.85)بأنو شخص يمكنو التعبير عف الأفكار بوضوح إلى " عموـ " الجميور 

ىو الطريقة التي يشير بيا إلى موضوعيف ميميف اثنيف: القيمة ‘ عمـ الخطابة’اىتماما في كتاب 
علاقة بيف الخطابة و الفمسفة و الأنواع الأخرى لممعرفة.  ويذىب شيشروف إلى الثقافية لمخطابة و ال

أف فف الخطابة قد ازدىر خاصة في الدوؿ التي تمتعت بالحرية و السلاـ و الاستقرار. إضافة إلى 
ذلؾ، ىذا الفف فوؽ ما تـ ذكره، يميز الإنساف عف الحيواف؛ إنو ىذا الفف الذي جمب الوحدة و 

.  كما يأخذ شيشروف موقفا مف نقد أفلاطوف لمخطابة. وفي الوقت الذي يرى (7)نسانية الحضارة للإ
فيو أفلاطوف الخطابة تركز عمى الأسموب و بعيدة عف الفمسفة، يوكد شيشروف أف الخطيب الجيد 
ينبغي أف يتحدث عمى أساس مف المعرفة و الفيـ لموضوعو، و أف الفمسفة و الخطابة يكملاف 

 عض. بعضيما الب
 كينتميان: 

مف المعروؼ أف كممات شيشروف الأخيرة كانت " معي تموت الجميورية !" و خمفاء شيشروف في 
الخطابة شاىدوا فعلا موت الجميورية الرومانية و فرض الحكـ الإمبريالي، حيث يممؾ رجؿ واحد، 

ياسية، بما في ىو الإمبراطور، مطمؽ السمطة. كاف ىناؾ لاحقا انتقاص لمحريات الشخصية و الس
ذلؾ إمكانية الحديث بحرية. وقد أدى ىذا إلى انحدار عاـ في الخطابة في القرف الأوؿ الميلادي في 

أسياما ‘ مؤسسات الخطابة ’روما. و مع ذلؾ، شيدت ىذه الفترة ولادة كينتمياف الذي كاف كتابو 
أثيره واسعا و احتؿ المرتبة الثانية رئيسيا في نظرية الخطابة و التربية و كذلؾ النقد الأدبي؛ وقد كاف ت

 بعد شيشروف في عصر النيضة، ووصؿ إلى أنظمتنا التعميمية الحالية. 
في ىذا الكتاب، مؤسسات الخطابة، يقدـ كينتمياف برنامجا لإعداد الخطيب منذ الطفولة. وىو         

ى الجانب الأخلاقي: " يؤكد عمى ما يبدو أكثر المواقع أصالة في نصو، و ىو اعتماد الخطابة عم
. و مثؿ شيشروف، (8)الخطيب الممتاز... لا يمكف أف يوجد مالـ يكف فوؽ كؿ شيء رجلا خيرا "

يعارض كينتمياف فصؿ أفلاطوف بيف الخطابة و الفمسفة. و جمعُ كينتمياف بيف ىذه النشطات مبني 
لمفلاسفة لأنو معني عمى عمى الجانب الخمقي: الخطيب لا يمكف أف يترؾ مبادئ السموؾ الأخلاقي 

نحو فعاؿ بكونو مواطنا في مختمؼ مشاريع الدولة، المدنية و القانونية و القضائية و الخاصة و 
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العامة. ومثؿ شيشروف، إذف، ينظر كينتمياف إلى الحكمة و الفصاحة بوصفيا شيئيف متجاوريف عمى 
لطفؿ كيؼ يقرأ و يكتب يجب نحو طبيعي و ضروري. و يذىب كينتمياف إلى أنو مجرد أف يتعمـ ا

وىو يحدد مجاؿ القواعد بوصفيا شيئا جامعا  لمجزأيف:  (IO,I.ii.31).عميو بعدىا أف يتعمـ القواعد
فف الكلاـ بصورة الصحيحة و فف تأويؿ الأدب. كما يذىب إلى أف القطع المختارة لمقراءة يجب أف 

كيؼ يقرأ بعمؽ و أف يحدد أجزاء  تعرض الخير الخمقي. و في تحميؿ الشعر يجب تعميـ الطالب
الكلاـ و الوزف و العروض و التعرؼ عمى الاستعماؿ الصحيح للألفاظ، ومعرفة مختمؼ المعاني 

بلاغية و المحسنات  الكلامية،  لمكممة الواحدة، و التعرؼ عمى كؿ أنواع الاستعارة و المحسنات ال
كؿ ذلؾ، فيـ القيمة التي يتـ فييا انتظاـ كامؿ  أف يتـ تزويده بالوقائع التاريخية ذات الصمة، و فوؽو 

عموما فإف القصص التي يروييا الشعراء يجب أف تستخدـ في زيادة و  (IO,I.viii.5-18).العمؿ
 .(IO,I.ix.2-6)معرفة التمميذ بدؿ أف يتـ اعتبارىا ببساطة نماذج مف الفصاحة 

الأبعد ىي أف مدرس الخطابة الذي لديو تلاميذ في عمر تكويف الانطباع يجب أف  ونقطة كينتمياف
 يمتمؾ أخلاقا نموذجية:

يتبنى، بعدىا أو فوؽ كؿ شيء، مشاعر الابويف تجاه تلاميذه... دعوه ألا يممؾ  ]المعمـ  [" دعوه 
كوف عشرتو بالغة الرذائؿ في نفسو و ألا يتسامح فييا مع الآخريف. لتكف قوتو غير صارمة ولا ت

السيولة حتى لا يكرىو أحد ولا يستيمو أحد آخر... لتكف إجاباتو سريعة عمى مف يسألو، ويسأؿ ىو 
مف لا يسألو... وفي تعديؿ ما يتطمب التصحيح، ليكف لينا غير قاس، و قبؿ كؿ شيء، عميو ألا 

.  و أفضؿ الأساتذة، (IO,II.ii.4-8)يوبخ... ليتكمـ كثيرا كؿ يوـ بنفسو، مف أجؿ تنوير تلاميذه " 
يضيؼ كينتمياف، ىـ أناس الحس المرىؼ الذيف يعرفوف كيؼ يكيِّفوف تدريسيـ وفؽ مستويات 
تلاميذىـ: وفؽ كؿ شيء، تمكنيـ مف تخصصيـ سوؼ يمكنيـ مف تحقيؽ فضيمة الوضوح في 

كاف أكثر غموضا و تدريسيـ، التي ىي " الفضيمة الرئيسية لمفصاحة ". و كمما كاف المعمـ أقؿ قدرة 
. ويجب عمى المعمـ أف يكوف عمميا قابلا لمتكيؼ، رحيما و معتدلا، و أف (IO,II.iii,2-9)ادعاء 

، يمكف القوؿ إف إسياـ كينتمياف الأكبر في  يحتفظ بشعور جمد في واجبو تجاه بمده. وفي العموـ
وانب ىذه المجالات إنما يقع المجالات النظرية التربوية و الخطابة يكمف في تأكيده عمى أف جميع ج

 تحت الأخلاؽ. 
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 :تاريخ الخطابة اللاحق: نظرة عامة
، أصبح أكتافيوس امبراطورا   بعد الحرب الأىمية التي ىزـ فييا أكتافيوس أنتوني في معركة أكتيوـ

ـ. انيارت الجميورية إلى  14ؽ.ـ،  وقد استمر حكمو حتى عاـ  27لكامؿ العالـ الروماني في 
وفنف  -ـ. خلاؿ ىذه الفترة، تـ تقييد حرية الكلاـ  413و حكـ روما أباطرة حتى سقوطيا عاـ الأبد 

بشدة: ركز الخطباء عمى الأسموب و الالقاء و تزييف الكلاـ أكثر مف تركيزىـ عمى  -الخطابة 
 جوىره.  

وقد سميت عمى ـ(  413ؽ.ـ إلى  27ويشار إلى ىذه الفترة مادة باسـ المرحمة السفسطائية الثانية )
جيؿ جديد مف السفسطائييف الذيف كانوا يدافعوف عف العودة إلى لغة وأسموب أثينا الكلاسيكية. لـ تنتج 

عف الجميؿ في ’السفسطائية الثانية مؤلفات متميزة في الخطابة، إذا استثنينا كتاب لونجيوس المسمى 
تماعية والسياسية، فقد فقدت بذلؾ ونظرا لأف الخطابة كانت قد تجردت مف مياميا الاج‘. الكتابة

دورىا في الحياة العامة، وأصبحت تركز شيئا فشيئا عمى تقميد النماذج القديمة وتنميط قواعد الإنشاء 
 الأدبي، التي كاف ينظر إلييا في العصور الوسطى عمى أنيا جزء مف مجاؿ الخطابة.

الإمبراطورية الرومانية. وقد بدأ ذلؾ  ومع نياية القرف الرابع أصبح لممسيحية وضعا متميزا في    
ـ، سمح فييا بالتسامح مع المسيحية؛ 313بسمسمة مف المراسيـ أصدرىا الإمبراطور قسطنطيف عاـ 

جاعلا فيو المسيحية الديف الرسمي  383أما الإمبراطور تيودوسيوس الأوؿ فقد أصدر مرسوما عاـ 
ناىج الكلاسيكية والمقررات الوثنية في التعميـ. للإمبراطورية. نتج عف ذلؾ رد فعؿ ضد استخداـ الم

الذي ذىب فيو إلى أىمية الخطابة ‘ عف المذىب المسيحي’ـ أصدر أغسطيف كتابو  426وفي العاـ 
كوسيمة لشرح ونشر الرسالة المسيحية. وأخيرا، تبنت الكنيسة خطابة شيشروف كدليؿ لمدعاة 

 المسيحييف.
ت الخطابة أحد أجزاء الفنوف الحرة "الثلاثية" مع المكونيف ومف خلاؿ العصور الوسطى كان      

الآخريف وىما النحو والمنطؽ. كانت البلاغة معنية أصلا بأدوات إقناع الجميور، في حيف كاف تركز 
انت الحدود بيف النحو واقعا عمى قواعد الصحة المغوية، وكاف المنطؽ يركز عمى المحاجة القوية. وك

ئمة نوعا ما. عموما، أخذت البلاغة في العصور الوسطى مكانا ثانويا بالنسبة غا الخطابة والشعرية
 لتطور المنطؽ، خاصة عمى أيدي اللاىوتييف المدرسييف مثؿ كوما الأكويني.

في عصر النيضة، التي رجعت إلى المصادر الكلاسيكية، تمتعت الخطابة بإحياء مركزي في       
(، وكذلؾ مف كتاب 9يو عصر النيضة بعمؽ مف تعاليـ شيشروف )المناىج التعميمية. لقد متح إنسان
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 -1349كينتمياف المستعاد حديثا وقتيا، في تركيزىما عمى المحتوى وعمى استراتيجيات الابتكار )
1348 "RP ومع استمرار عصر النيضة، عموما، الخطابة التي ىي نفسيا قد تـ اختزاليا إلى .)"

شعريات جزئيا بسبب اكتشاؼ شعريات أرسطو: والاىتماـ كانت قد أدرجت تحت ال -الأسموب
الخطابي بالجميور ووسائط المحاجة، والإقناع كانت جميعيا قد فقدت. وعمى ىذا النحو ماتت 
الخطابة. أما الابتكار الشاعري فقد احتفظ بالطبع بأىميتو لكنو لـ يكف مثؿ الخطابة التقميدية شيئا 

ى خاصا، فعلا تأمميا، تأليفا ما يقوـ بو الفكر المنعزؿ في وحدتو. موجيا لمجميور. لقد أصبح بالأحر 
المحسنات البلاغية كانت أقؿ توجيا نحو مشاعر الجميور؛ والإنشاء كاف ينظر إليو عمى أنو نوع مف 
التعبير الذاتي، مؤشرا عمى نفسية الكاتب، وبدأت دراستو مف قبؿ تخصص عمـ النفس المحدث 

(1349",RP.)" 
ا النمط الجديد مف التفكير حقؽ تكثيفا جديدا في المذىب الرومانسي، الذي قدـ تفسيرا جديدا ىذ      

لمخمؽ الشعري قائـ عمى أساس ممكة الخيالة. كاف الرومانيوف يمتحوف مف أفلاطوف و لونجينوس، 
يدة. وكانوا يياجموف بقايا الشعرية والبلاغة الأرسطية التي أذكت جذوة شعريات الكلاسيكية الجد

انتشار الثقافة المكتوبة شجع نظرية وممارسة الابتكار والإبداع عمى أف تتـ في عممية معزولة 
وانفرادية. وبعد عصر النيضة، كاف لصعود الاقتصاد البرجوازي وأنماط التفكير في أواخر القرف 

ازدياد الثامف عشر والقرف التاسع عشر إسياـ في اضمحلاؿ الخطابة بطرؽ عدة، أولا عف طريؽ 
التخصصات حيث أصبح لكؿ فرع مف المعرفة استقلاؿ نسبي، فصار لديو محتواه الخاص ومناىجو 
الخاصة أيضا. علاوة عمى ذلؾ كاف لييمنة الدراسات العقلانية والاختبارية والتجريبية دور في 

جازية كما استعماؿ المغة استعمالا أكثر حرفية وأكثر مباشرة، عمى نحو يجرد المغة مف طاقتيا الم
عرفتو بثراء النصوص الوسيطة. وبحموؿ نياية القرف التاسع عشر، وفي الواقع حتى وقتنا الحالي، 
أصبحت كممة "الخطابة" مصطمحا مزدرى يشير إلى فراغ المحتوى، والحشو الطناف، والزخرفة المفظية 

 لاؿ القرف العشريف.الزائدة. ومع ذلؾ وكما سيتضح لاحقا شيدت الخطابة بعض الانتعاش الممحوظ خ
 الإرث الخطابي:

في العالـ الغربي، لعبت الخطابة دورا محوريا في عمـ السياسة والقانوف؛ وخلاؿ الألفيتيف        
الماضيتيف كانت الخطابة محور النظاـ التعميمي في أوروبا. ولا يزاؿ تأثيرىا مشيودا في التعميـ متمثلا 

والكتابة. إف مناىج تدريس الإنشاء قد بدأت تشيد أصداء لأحياء  في السيادة المستمرة لتعميـ الإنشاء
الخطابة في الدراسات الأدبية. وقد أحدثت الخطابة حديثا تأثيرا متجددا عمى النظرية النقدية والثقافية، 
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مغطية العديد مف التخصصات، خاصة تمؾ التخصصات مف مثؿ نظرية فعؿ الكلاـ المتعمقة بشكؿ 
تصاؿ. وامتد تأثير الخطابة في النقد الأدبي والنظرية الأدبية أكثر بكثير مف التحميؿ مباشر بطبيعة الا

الأسموبي لممحسنات البلاغية. والمدخؿ الخطابي لمنص يجب ألا ييتـ فقط بمقاصد الكاتب ولكف بكؿ 
السمات المتضمنة في النص بوصؼ ذلؾ استعمالا إقناعيا لمغة: بنية النص كوسيمة للاتصاؿ، 

عة واستجابة الجميور أو القراء، وعلاقة النص بالخطابات الأخرى والسياقات الاجتماعية وطبي
والسياسية لمتفاعؿ بيف الكاتب والنص والقارئ، وأيضا الاىتماـ التاريخي بالفروؽ بيف الاستقباؿ 
المعاصر لنص ما وظروؼ الأداء الأصمية ليذا النص، وباختصار، المدخؿ الخطابي لمنص ينظر 

النص الأدبي ليس بوصفو فعلا معزولا )مجرد تسجيؿ مثلا للأفكار الذاتية لمكاتب( بؿ بوصفو  إلى
 أداء في سياؽ اجتماعي معيف.

في ىذا المعنى العريض، لازالت الخطابة عنصرا مكملا في عدة مناىج للأدب والفمسفة، تمتد         
إلى نظريات الاستقباؿ. ودراسة طبيعة المغة مف المداخؿ الماركسية والنسوية مرورا بالمنيج التأويمي 

. غير New Criticismكانت محورية في جانب كبير مف مشروع الشكمية، بما في ذلؾ النقد الجديد 
التي عبرت عنيا في بيانات رسمية مثؿ "القصيدة  –أف النظريات الشكمية المبكرة، مع الشكمية الجديدة 

ت إلى تقويض المنيج الخطابي للأدب بوصفو شكلا فعالا لا ينبغي أف تعني، بؿ توجد فقط"، مال
 للاتصاؿ، إلى النظر إلى النص الأدبي بوصفو بنية لفظية معزولة.

فمسفة ’أصدر كتابا بعنواف  وأحد الأعلاـ المرتبطيف بالاتجاىات النقدية الجديدة وىو آي.أ. ريتشاردز
( ميز فيو، تحت التأثير الجزئي لجوف لوؾ، بيف الشعر الذي يعتمد عمى المعاني 1936‘ )الخطابة

المتعددة لمكممات والخطابة التي ميمتيا الاقناع، وبيف الكتابة الإيضاحية حيث معنى كؿ كممة يجب 
نحازة. ونظرا لاستحالة تجنب تعدد المعاني أف يكوف واضحا وأف تكوف المغة المستعممة محايدة وغير م

لى حد كبير  أو الترادؼ، يذىب ريتشاردز إلى أف ميمة الخطابة ىي دراسة الثراء الدلالي لمغة. وا 
أفسحت تأملات ريتشاردز المتبصرة الطريؽ أماـ انتشار النظريات الشكمية والنقد الجديد خلاؿ 

لاحؽ لمخطابة أحدثتو ردة فعؿ كيث بيرؾ إزاء ىذه الأربعينات مف القرف العشريف. وىناؾ إحياء 
الشكلانيات المعاصرة ودعوتو لتجديد المنيج الخطابي لمتفسير والشكؿ الأدبييف. إف كتَّابا مثؿ ت. 
إس. إليوت وويف بوث، ميالوف إلى التركيز عمى علاقة الكاتب بالنص، مثمما ورد في مقالة إليوت 

( أيضا 1957‘ )تشريح النقد’ورثروب فراي الذي بعنواف: نكتاب ؛ و ‘ثلاثة أصوات لمشعر’بعنواف: 
رفضٌ في نياية المطاؼ لأي تفريؽ حاد بيف الاستعماؿ الأدبي والخطابي لمغة التي تستخدـ 
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المحسنات والمجازات، وبيف الاستعماؿ الفمسفي والإيضاحي لمغة. وأصحاب نظريات الاستقباؿ 
ىولاند وفيش، قاموا بالتركيز عمى دور وموقؼ القارئ، وىناؾ واستجابة القارئ، بما في ذلؾ آيزر و 

نقاد آخروف مثؿ بيرؾ وجاكبسوف ولاكاف وديريدا وبوؿ دي ماف قاموا بإحياء فكرة مجازات خطابية 
تأسيسية معينة مثؿ المفارقة والاستعارة والكناية، والبعض يذىب إلى أف ىذه المجازات مكممة لمغة 

المغة وعمماء ما بعد البنيوية مثؿ تودوروؼ وجينيت وبارث عادة ما قاموا وعممية الفكر. وعمماء 
بتكييؼ التصنيفات الخطابية لممجازات. وىناؾ منظور خطابي أُقر صراحة في ما يسمى حركة 
القانوف والأدب: فسرديات الادعاء أو الدفاع في غرؼ المحاكـ سوؼ تستخدـ العديد مف استراتيجيات 

كف التأثير ليس أحادي الجانب: النصوص الأدبية والنصوص الأخرى يمكف أف الخطابة والأدب. ل
تُرى في ضوء استراتيجيات خطابية مخصصة لمرافعات المحاكـ. إف الخطباء ىـ مف اجترح كامؿ 
ترسانة المحسنات "الأدبية" في حقيقة الأمر. وفي ىذا المعنى العريض، إذف، يمكف النظر إلى 

 حتمي مف مكونات جميع أنواع الخطاب. الخطابة عمى أنيا مكوف
ىذا التراث الخطابي في الأدب والتعميـ الغربييف واجيو تراث طويؿ مف الفمسفة التي كاف ينظر إلييا 
ىي نفسيا عمى أنيا مخصصة لمبحث العقمي عف الحقيقة، وتحديد الحياة الخيرة، والسعادة؛ 

جنحت إلى رفض المباحث الخطابية للأسموب، وباختصار فإف يتار التقاليد الفمسفية الغربية قد 
والعاطفة والتأثير عمى الجميور لصالح التركيز عمى المحتوى. ىذا التقميد دشنو فعميا أفلاطوف؛ وقد 
سار عبر المنطؽ واللاىوت الوسيطييف، ىذا فضلا عف الخلافات في العصور الوسطى فيما يتصؿ 

عميمي الثلاثي؛ واستمر ذلؾ أيضا خلاؿ محاولات بوضع المنطؽ والنحو والخطابة في النظاـ الت
( في Ramistعصر النيضة لمتأكيد عمى العناصر الشكمية لمشعر، وأيضا خلاؿ المنطؽ الرامسي )

القرف السابع عشر إلى الفمسفة العقلانية والتجريبية في عصر التنوير كما عبر عنيا إصرار لوؾ عمى 
مجازات، وامتد ذلؾ إلى القرف العشريف في التحميؿ الفمسفي كؿ أف لغة الفمسفة خالية مف المحسنات وال

مف. ج. واي مور وبرتراند رَسَؿ، وكذلؾ الوضعية المنطقية ونظرية فعؿ الكلاـ ومختمؼ أفرع 
 السميولوجيا.

ومف المثير للاىتماـ أف الانتقاص الفمسفي مف الخطابة عادة ما كاف يضع الخطابة مع الشعر وعادة 
المدافعوف عف الشعر أنفسيـ بالاعتراض عمى الصرامة والوصفية المزعوميف لمخطابة  كاف يقوـ ما

كما في الرومانسية ورمزية أواخر القرف التاسع عشر والشكلانية المعاصرة. ىذه المناكفات تستمر 
. وفي حتى وقتنا الحاضر في النزاع القائـ بيف الخطابة وأنماط التفمسؼ الأكثر تحميلا تقميديا وتجريبيا
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مقابؿ ىذه الأخيرة، تحتفظ البلاغة برأييا بأف الحقيقة لا يمكف استخراجيا مف الاىتمامات العممية 
 والسياسية، لكنيا ترتبط ارتباطا جوىريا بالأبنية السياسية السائدة وبنشداف توافؽ الآراء.
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